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Uspostavljanje standarda za restorativnu pravdu-

Dr Miomira KOSTIC**

svom radu autorka iznosi osnovne teori-

jske postavke i diskusije o prakticnoj pri-

meni restorativne pravde. Razmatra pitanja
uvodenja i primene restorativne pravde u smislu
postizanja ravnoteZe interesa Zrtve, drustvene za-
jednice i delinkventa. Ovaj pojam se definiSe nabra-
janjem odredenih aktivnosti uz postovanje izvesnih
standarda i principa u primeni. Takode, izdvojene
su vrednosti kojima teZi restorativna pravda. Deo
rada posvelen je standardima za primenu restor-
ativne pravde. Vazna je uskladenost tih standarda
sa medunarodno usvojenim dokumentima o zastiti
osnovnih ljudskih prava.

Klju¢ne reci: restorativna pravda, standardi, prin-
cipi, retributivna pravda

Uvod
U danasnjem kulturoloskom odredenju savre-

* Pratedi dostignuca teorije i prakse krivicnopravnog
reagovanja na kriminalitet, u domacem krivicnom
zakonodavstvu doslo je do izvesnih promena koje
ukazuju na postepeno, ali dosledno prihvatanje svih onih
uslovno ,novina” koje prate uvodenje i primenu procesa
restorativne pravde u nas. S druge strane, ¢ak i zakonska
reSenja kojaizricito propisuju mogucnost primene procesa
restorativne pravde nailaze na otpor, i stru¢ne i opste
javnosti, gde se objektivni nedostatak podzakonskih akata
Cesto uzima kao subjektivni izgovor u neprimenjivanju
pojedinih reSenja. Promene u krivicnom zakonodavstvu u
odnosu na punoletne i maloletne ucinioce krivi¢nih dela
unose izvesne konkretne elemente restorativne pravde u
domadi, tradicionalno retributivni krivicnopravni sistem.
Ovaj rad je pokusaj da se ukaze na neka od navedenih
pitanja i deo je rezultata istrazivanja na projektu ,Pristup
pravosudu - instrumenti za implementaciju evropskih
standarda u pravni sistem Republike Srbije”, br. 149043D,
koji finansira Ministarstvo nauke i zastite Zivotne sredine
Republike Srbije.

** Miomira Kosti¢ je vanredna profesorka na Pravnom
fakultetu u Nisu, e-mail: gagam@medianis.net

menih drustava, cilj i ishod postupanja usmereni
su ka toleranciji razlicitosti, bilo da je ona etnicke,
rasne ili ekonomske prirode. Slogan ,cini sve
sto zeli§ sve dok dozvoljavas da ja ¢inim ono $to
zelim” oznacava jasan stav ne-sudenja u odnosu
na postupke drugih. Medutim, tolerancija ¢esto
ne moze sama po sebi da kreira, u smislu prom-
ena, sadasnju situaciju i dogadaje u njoj i nekada
nije jedino prihvatljivo reSenje. Tolerantan stav
ljudi u postupanju nece izleciti teSkoce u jednom
drustvu, poput socijalne izolacije ili oc¢aja ljudi. Za-
to se treba usmeriti na ostvarenje opste drustvene
dobrobiti koja se odreduje kao ,¢itava mreza soci-
jalnih uslova koji omogucavaju pojedincima i gru-
pama ljudi da napreduju i Zive punim humanim
zivotom. Daleko od toga da svako bude prvenst-
veno za sebe, vec su svi odgovorni za sve”“! (Cava-
nagh, 2000) Filozofski pristup opsteg dobra nudi
alternativnu viziju stvarnosti u kojoj zivimo. Mir
je centralno pitanje op3teg dobra, a oprost i po-
mirenje su putevi kojima se dolazi do mira u sebi,
porodiciili lokalnoj zajednici. Primena restorativne
pravde u svakodnevnom Zivotu je jedan od nacina
ostvarenja drustvenog mira. Restorativna pravda
naglasava znacaj lecenja posledica zlocina, uz
uravnotezeno usmerenje ka uciniocu, zrtvi i zajed-
nici, stvarajuci osnov u zajednickoj primeni prakse
koja se ne moze posti¢i klasi¢nim retributivnim
sistemom iz razloga $to je on zasnovan na zakonu
i kaznjavanju.

Cilj ovoga rada upravo je u tome da domacoj
javnosti ukaze na znacaj uvodenja i primene re-
storativne pravde, kao i na osnovne standarde na
kojima se ona zasniva. S obzirom na promene u
pozitivhom krivicnom i porodi¢nom zakonodavst-
vu kod nas, vazno je da stru¢njaci identifikuju pro-

1 Ovo su reci koje je izgovorio svestenik Jum Consedine,
zastupnik restorativne pravde sa Novog Zelanda.
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ces restorativne pravde i vrste ,putokaza” koje ¢e
im u tome pomodi. Tako ¢e vrednosti kojima tezi
restorativna pravda dobiti svoje utemeljenje u
standardima, ¢ija primena u restorativhom pro-
cesu omogucava izbegavanje ili bar ublazavanje
mogucih gresaka.

Odredenje restorativne pravde

Sistem krivi¢nog pravosuda, sprovodeci retrib-
utivnu pravdu, usmeren je da odgovori na pitanja
o tome koji je zakon prekrien, ko ga je prekrsio
i kako sankcionisati krivca tako da se postigne
specijalna prevencija. Pristup restorativne pravde
sastoji se u strategiji okupljanja i diskusije u okviru
lokalne zajednice, okrenut je pojedincu i moze
se primeniti i u Sirim gradskim sredinama. Cilj je
postizanje jedinstvenih reSenja koja su prihvatljiva
za ljude u odredenim okolnostima i s obzirom na
kulturne prilike koje vladaju. Vremenom, u teorijs-
kim raspravama i prakti¢noj primeni, restorativna
pravda, kao pojam i proces, dobila je znacenje
kljuénog elementa drustvene pravde. Restor-
ativnoj pravdi pripisuje se sposobnost vra¢anja
pravde u drustvenu zajednicu u kojoj je tradicio-
nalni krivicnopravni sistem povezan sa merama
opresije unutar zajednice. Te mere izricu organi
formalne drustvene kontrole u centralizovanom,
staticnom krivicnom postupku koji svoje oprav-
danje nalazi u opstoj, za sve gradane dostupnoj
pravdi (Kosti¢, 2005: 45).

U teorijskim razmatranjima o standardima, vred-
nostima i obezbedivanju sprovodenja restorativne
pravde cCesto se istice zanemarivanje socijalnih
teznji i tradicije prilikom usvajanja ovog procesa.
Restorativna pravda se nekada razmatra samo kao
mogucnost ostvarivanja veceg obima prava zZrtava
pored utemeljenog kriviénopravnog sistema retrib-
utivne pravde, a nekada opet kao ravnoteza izmedu
prava delinkvenata i prava zZrtava.

Ipakiporedizvesnih nesuglasicainedoslednos-
ti u sprovodenju, restorativna pravda, primenom
svojih principa, obezbeduje restituciju Zrtava i
drustvene zajednice, promovise reintegraciju
delinkvenata i popravljanje odnosa izmedu Zrtve,
delinkventa i drustvene zajednice. U procesu re-
storativne pravde predvidena je moguénost da
se delinkventna ponasanja dozZive kao krajnje oz-
biljna delanja prema kojima ¢e se postupati bez
povisene represije i isklju¢ivanja delinkvenata iz

drustvene zajednice, uz proces restitucije Zrtava.
Kako neki autori isticu, restorativna pravda daje iz-
gled na izbegavanje tzv. “nultog iznosa’, pri ¢emu
beneficije Zrtava pogadaju delinkventa, ne u nje-
govim pravima, ve¢ u pove¢anom obimu obaveza
zbog svog ponasanja (McEvoy i dr. 2002: 469).

Razli¢ita udruzenja gradana, sluzbe za pruzanje
drustvenih usluga, 3kole, lokalna zajednica, zako-
nodavni organi i odeljenja za prevenciju obavljaju
najvedi broj razli¢itih aktivnosti u procesu restor-
ativne pravde. Ove aktivnosti, vezane za razne
oblasti drustvenog Zivota, povezuju zajednicki
elementi: lecenje, posredovanje izmedu zrtve i
ucinioca, izvinjenje (osecanje stida) i reintegracija.?
Zato je prilikom definisanja restorativne pravde
neophodno sadrzajno objediniti sve ove pro-
cese. Restorativna pravda se odreduje kao ,proces
pomocu koga sve strane, koje su ucestvovale u
vréenju odredenog krivicnog dela, zajedno nas-
toje da savladaju posledice zlocina i njegove im-
plikacije u buduc¢nosti” (Cavanagh, 1998: 24).

Pitanjima restorativne pravde, u razvijenim
zemljama sveta, bave se i crkvene zajednice. Tako
Crkveni savet za pravdu i popravljanje (The Church
Council on Justice and Corrections) koji okuplja je-
danaest crkvenih zajednica Kanade, restorativnu
pravdu opisuje kao “..omiljeno ime dato velikom
broju razli¢itih pristupa pravdi koji su se pojavili i
koji teze isceliteljskim i uspesdnijim odgovorima
na zlocin. Posto postoji veliki broj razlicitih pris-
tupa, ovi procesi pokusavaju da aktivno obje-
dine uces¢e u svemu onome 5to je neposredno
obuhvaceno izvrsenim zlo¢inom. Svako treba da
saslusa iskustva, osecanja i pitanja onog drugog
ucesnika. Svi oni zajedno izdvajaju pitanja odgov-
ornosti, sigurnosti i potrebu za preduzimanjem
krajnje postenih i sustinskih radnji".

Pri tome, mora postojati najmanje pet el-
emenata koji jednom procesu daju atribut ,re-
storativan”, Restorativna pravda zahteva potpuno
ucedce i saglasnost svih onih koji su na bilo koji
nacin bili pogodeni izvrsenjem krivicnog dela -
zrtve, delinkventa, njihovih porodica i prijatelja, kao
i osoba iz drustvene zajednice. Zatim, restorativna
pravda pokusava da isceli ono $to je unisteno. Zato

2 Aktivnostirestorativne pravde, mnogo ¢esée primenjivane
u SAD, odreduju se kao: uticaj iskaza Zrtvi, klasifikacija i
panel diskusija, medijacija (posredovanje) izmedu zrtve i
ucinioca, drustveni servis, restitucija i drustveni restorativni
odbori. O restorativnoj pravdi videti literaturu na adresi:
http://www.restorativejustice.com/published.html
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se proces usmerava na potrebe Zrtve (3ta je potreb-
no uciniti da se trauma zaceli; povracaj osecanja
sigurnosti), delinkventa (Sta je potrebno uraditi da
se zlo vise nikada ne ponovi; sta preduzeti da se
delinkvent ponasa u saglasnosti sa postignutim do-
govorom) i ¢lanova zajednice (Sta ¢e im omoguditi
da se osecaju sigurno; koje korake treba preduzeti
za unapredenje zajednice tako da ima manje izgle-
da da se zlo¢in dogodi u buduénosti).

Sledece 3to je neophodno je da postoji pot-
puna i neposredna odgovornost svih ucesnika.
OptuZene osobe suocavaju se sa svojim Zrtvama
i drugima koji trpe posledice zlocina i kojima je
data moguc¢nost da objasne svoje ponasanje,
preuzmu punu odgovornost i budu deo procesa
koji odlucuje o nacinu kako da objedini potrebe
svih zainteresovanih.

Takode, restorativna pravda tezi da vrati u ce-
linu sve ono 3to je bilo ,razdvojeno’, unisteno
krivicnim delom. Naime, zlocin deli ¢lanove jedne
drustvene zajednice na, mi-oni”nacin razmisljanja.
Restorativne rasprave nalaze nacina da prevazidu
tu razliku, tako da,miioni”budu ponovo povezani
unutar jedne drustvene zajednice postavljene na
zdravim osnovama. Povracaj u jednu celinu svih
¢lanova zajednice onemogucava izolaciju unutar
zajednice. Izolacija se inace javlja kao prirodan
pratilac zlo¢ina. To je otudenost koju osecaju kako
delinkvent i zrtva, tako i ostali ¢lanovi drustvene
zajednice koji trpe posledice. Medutim, restorativ-
na rasprava ne moze da poveze zrtvu i delinkven-
ta u nesto 5to je ve¢ postojalo kao nezdrav,
zlostavljaju¢i odnos. Na kraju, rasprava o restor-
ativnoj pravdi stremi ka tome da osnazi zajednicu
u cilju da se spreci dalje povredivanje time ,5to
¢e izgraditi odnose i obratiti paznju na znacajna
socijalna pitanja koja su na prvom mestu uzroci
zlo¢ina” (Coward, 2000: 7). 3

3 U literaturi se navodi i to da je restorativna pravda ,nacin
razmisljanja, nacin ponasanja i nacin rasudivanja”. Ovakvo
odredenje izlozio je Bria Huculak, sudija iz Kanade, koji je
ucestvovao na PATHS konferenciji o restorativnoj pravdi
1995. Inace, tokom devedesetih godina prosloga veka
neki pisci su opisali restorativhu pravdu kao odgovor na
kriminalno ponasanje koje zahteva da budu nadoknadeni
gubici kao posledice zlocina od kojih su patile Zrtve, da
se olaksa uspostavljanje mira i ostvare miroljubivi odnosi
izmedusuprotnih strana. Tokom 1991.uKanadirestorativna
pravda je opisivana kao postojanje principa koji podrzavaju
i obestecuju Zrtvu uz posredovanje, obestecuju drustvenu
zajednicu i uz pomo¢ kojih se ucestvuje u rehabilitaciji
delinkvenata uz ograni¢enu upotrebu restrikcija i nadzora.

Uvodenje i primena restorativne pravde

Zagovornici restorativne pravde zalazu se za
neogranic¢enu ekspanziju u njenoj primeni, dok
kritizeri isticu da preterani ciljevi samo podrivaju
ostvarenje skromnijih ali realnijih uspeha. Neke od
glavnih kritika usmerene su na to da se primenom
restorativne pravde ne ostvaruju proporcionalni
rezultati. Medutim, proporcionalnost i nije jedna
od klju¢nih vrednosti restorativne pravde, kao ni
evaluacija njenih uspeha, zato $to ona zastupa
zadovoljenje svih ucesnika tog postupka, s$to
nije sustinska vrednost niti cilj konvencionalnog
krivicnopravnog sistema. Smatra se da je osecanje
stida vazniji vid kontrole kriminaliteta od izrecene
krivicne sankcije. Kako osecanje stida ne bi proiz-
velo nepovoljne posledice po delinkventa i zrtvu
potrebno je da se proces okonca ritualnim ¢inom
kroz ceremoniju reintegracije (Braithwaite, Daly,
2001: 29).

Neke Zenske feministicke grupe se ne saglasa-
Vaju sa primenom procesa restorativne pravde u
slu¢ajevima porodi¢nog nasilja. Naime, u drugoj
polovini dvadesetog veka feministkinje su seksu-
alno nasilje i nasilje u porodici proglasile pojavama
koje zasluzuju da budu tretirane kao zlocini koje
treba kazniti. Restorativna pravda, sa svoje strane,
omogucava da napredak postignut na tom planu
bude umanjen zato $to dozvoljava da se o takvim
zlo¢inima raspravlja na privatnim sastancima,
gde zene mogu biti dodatno viktimizirane zbog
nemogucénosti da se izbegne neravnoteza modi.

S druge strane, u Kanadi Council on Justice and
Corrections je u toku 1996. godine podneo izvestaj
zasnovan na istrazivanju iskustava Zrtava nasilja
i utvrdio da je .."kontakt izmedu zrtve i krivi¢nog
suda bio primarni izvor reviktimizacije, frustracije,
razocaranja, dosadivanja, pre nego li doprinos u
reSavanju problema zrtava”. Isto tako, nevladina
organizacija iz New Foundlend-a Provincial Asso-
ciation Against Family Violence PAAFV iznela je re-
zultate sopstvenog istrazivanja o polozaju zrtava u
krivicnom postupku. Prema ovom izvestaju ,zrtve
su zabrinute oko sopstvenog minimalnog uces¢au
krivicnom postupku i da se nekada osecaju kao os-
obe kojima se sudi umesto osobe koja je optuzena
za zlo¢in..., a sadasnji sistem funkcionide tako $to
delinkvente radije zadrzava u sistemu nego $to
ih ohrabruje da prestanu da vrse zlocin” (Coward,
2000: 2).
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Jedanodglavnih pobornikarestorativne pravde
u SAD Tomas Cavanagh smatra da je klasi¢an
krivicnopravni sistem doziveo krah i da stvara “spi-
ralu uces¢a siromasnih, mentalno bolesnih i mar-
ginalaca’, a da restorativna pravda pomaze da ljudi
“Zive zivot sa stras¢u, ispunjen li¢nim i zajednickim
ciljevima i snovima u teznji da dostignu svoje pot-
pune mogucnosti”. Ovaj bivsi novinar koji je proveo
dvadeset i osam godina kao izvestac iz suda, sma-
tra restorativnu pravdu izazovom koji je “posvecen
kritickom razmisljanju i doZivotnom ucenju u toku
kojeg se postavljaju pitanja na koja se nema uvek
odgovor, gde se ¢ovek usuduje na nesto izvanred-
no i preuzima rizik” (Cavanagh, 1998:24).

Identifikacija procesa restorativne
pravde i vrste, putokaza”

Howard Zehr i Harry Mika predlozili su izves-
tan broj ,putokaza” u cilju lakse identifikacije
procesa restorativne pravde. Uclesnici procesa
se radije usredsreduju na pretrpljenu Stetu nego
na krsenje zakona. Prema Zrtvi i prema uciniocu
se iskazuje uravnotezena briga i obe se strane
ukljucuju u krivi¢ni postupak. Popravljanje po-
sledica koje je zrtva pretrpela vrsi se kroz poveéan
interes za zadovoljenje potreba zrtve. Delinkvent
se podrzava i simultano ohrabruje da razume, pri-
hvati i izrazi spremnost da ispravi zlo koje je naneo.
U procesu restorativne pravde mora se prepoznati
potreba delinkventa da ispuni obaveze koje su
ostvarive, a ne predstavljaju kaznjavanje. Mora se
razviti moguc¢nost da izmedu zrtve i uinioca bude
uspostavljen neposredan ili posredan dijalog.

S druge strane, ovi zagovornici restorativne
pravde ne iskljucuju znacaj krivicnog sudskog
postupka i smatraju da sama drustvena zajedni-
ca, ili preciznije uza socijalna sredina u Cijem se
miljeu odigrao zlodin, treba da bude deo sudskog
postupka, pogotovu kroz povecéanje njenih kapa-
citeta da prepozna zlocin i odgovori na njega. U
procesu ,lecenja” drustva od delinkvencije radije
treba podsticati saradnju i reintegraciju nego se-
paraciju i korekciju. S obzirom da u procesu resto-
rativne pravde ucestvuju po svojim obelezjima he-
terogene grupe ljudi, posebno se moraju opazati
izvesni neocekivani postupci i neocekivani do-
bijeni rezultati. Kao poslednji u nizu ,putokaza” je
onaj kojim se iskazuje postovanje za dostojanstvo
svakoga, posebno zrtava, delinkvenata i svih dru-

gih ucesnika u procesu ostvarivanja pravde (McE-
voy, Mika, Hudson, 2002: 469).

Provincial Association Against Family Violence
PAAFV zastupa filosofski pristup koncepta restor-
ativne pravde. To nije samo model postupanja
drugaciji od tradicionalnog krivi¢nopravnog siste-
ma, vec filosofija ili vizija koja u svesti odrazava
potrebe Zrtve, delinkventa i drustvene zajednice.
Ova asocijacija se poziva na,..merodavne sudove
pravednosti u zajednici i sudenja u krugu kao pod-
sticaje ili inicijative u procesu restorativne pravde
i identifikuje neke oblike reSavanja konflikata kroz
alternativno raspravljanje kao prirodne restor-
ativne procese”. Po drugima, restorativna pravda
usmerena je na izazivanje osecanja sramote i
oprostaj, pa je to postupanije iskljucivo za dobrobit
zrtve, a ne delinkventa (Coward, 2000: 6).

Vrednosti kojima tezi restorativna
pravda

Restorativna pravda se zasniva na
uravnotezenom usmeravanju na delinkventa,
zrtvu i zajednicu. Vrednosni sudovi usmereni na
delinkventa obuhvataju izvinjenje i osecanje stida
za ucinjeno delo i reintegraciju. U odnosu na Zrtvu,
razmatra se pricinjena Steta i moguénost davanja
oprostaja delinkventu, dok bi za drustvenu zajed-
nicu bilo vazno da se uspostave predasnji odnosi.

Rezultati i mere programa restorativne pravde
zasnivaju se na osnovnim vrednostima koje se od-
nose na sva tri u¢esnika ovog procesa. Delinkvent
treba da uputi pisano ili usmeno izvinjenje zrtvi i
socijalnoj grupi koje trpe zbog njegovog postupka.
On mora nauciti da prepozna sopstvenu odgovor-
nost bez posmatranja sebe kao Zrtve okolnosti kao
i da stekne saznanja o zlu koje je naneo zrtvi. Rein-
tegracija delinkventa znaci ucenje kako da se vrati
u drustvenu zajednicu, posebno kroz plan postu-
panja u cilju,leC¢enja” nastalog Stetnog postupka.

Kod Zrtve treba identifikovati i proceniti nane-
senu Stetu. U svakom pojedina¢nom slucaju pravi
se plan popravljanja Stete. Zrtva treba da prihvati
izvinjenje od delinkventa i da iskaZe opro3taj. Vred-
nosti vezane za drustvenu zajednicu usmerene su
na popravljanje unistenih odnosa i uspostavljanje
novih odnosa unutar zajednice.

Retributivna pravda teZi stvaranju sigurnosti u
drustvu za razliku od restorativne pravde koja ima
za cilj uspostavljanje mira u zajednici. Retributivna
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pravda usmerena je na izdvajanje nepozeljnih lju-
di, kakvi su kriminalci, time sto ¢e im se izre¢i ka-
zna zatvora, kao najrasprostranjenija vrsta krivi¢ne
sankcije po obimu izricanja u pravnosnaznim
osuduju¢im presudama. Otuda i misljenje vecine
zastupnika restorativne pravde da proces retribu-
cije nije dao zeljene rezultate zato $to su njime ug-
lavhom obuhvaceni oni,drugaciji’, ljudi sa margina
zivota, koji najcesce i dospevaju pred krivi¢ni sud.*
To su najcesce: beskuénici, mentalno hendikepira-
ni, siromasni gradani i pripadnici manjina. Stvaran-
je mira u zajednici podrazumeva postupanje sa
delinkventima koji su deo drustvene zajednice
jer e se oni vratiti natrag u tu zajednicu i posle
izdrZzane kazne zatvora. Drustvena zajednica, koja
se neposredno odnosi na svakog pojedinacnog
delinkventa obuhvata: porodicu, prijatelje i osobe
sa kojima je delinkvent u poslovnim odnosima. Ovi
odnosi obezbeduju okruzenje za razvitak osec¢anja
za drustvenu savest, svest da neciji postupci
pogadaju druge ljude i zelju da se osoba ostvari
kao uzoran ¢lan drustva.

Uspostavljanje standarda za restor-
ativnu pravdu

U literaturi o restorativnoj pravdi uspostavljan-
je standarda vezanih za sprovodenje ovog procesa
posmatra se kao utemeljenje izvesnih filosofskih
koncepcija. Naime, smatra se da je neophodno u
nekom obliku postaviti minimum odgovornosti
i minimum broja standarda koji ¢e se nadmetati
za primat u primeni. Takode, ljudska prava su ta
koja moraju biti zasticena procesima restorativne
pravde. Mnogi ucesnici procesa restorativne
pravde sebe identifikuju kao osobe angazovane
u borbi protiv opresivne drzavne strukture, koja
je posebno vidljiva u penitencijarnoj praksi mod-
ernih drzava.

Za vedinu zastupnika restorativne pravde
ovaj koncept je filosofski, metodoloski i politicki
znacajan. Restorativni metod znaci postupak kroz
koji se razmatra znacaj posledica nepravde nane-
senegradanima, takodasveonebudu pojedina¢no
priznate kao pocetna tacka u njihovom lecenju i
sprecavanju, kao i promenu uslova koji su doveli
do razvijanja nepravde. Gradani se ohrabruju da

4 Videti misljenja Cavanagh-a, Braithwait-a i drugih autora
na sajtu: http://www.restorativejustice.com/published.
html

preuzmu odgovornost za dogadaje koji su posled-
njih nekoliko vekova posmatrani isklju¢ivo kao
predmet interesovanja drzave (Konstantinovi¢-
Vili¢, Kosti¢, 2006: 106).

Osnovni standard je da restorativni proces
treba da teZi izbegavanju dominacije. Ipak, domi-
nacija je i dalje zastupljena u restorativnom pro-
cesu kao Sto se moze uociti i u bilo kojoj drugoj
sferi drustvene interakcije. Zato svaki program
koji u sebi sadrzi atribut ,restorativan” mora ujed-
no biti angazovan u prevenciji dominacije. Svaki
ucesnik konferencije koji ne dozvoljava drugome
da iznese svoj stav ili tezi da dominira nad dru-
gim ucesnicima mora biti sprecen u takvom svom
nastojanju (Braithwaite, 2002: 565). Ukoliko domi-
nacija ipak opstaje ili se drugi ucesnici boje da joj
se neposredno suprotstave onda moderator treba
da zahteva da govore oni nad kojima se vrsi sub-
ordinacija.

Neravnoteza modi predstavlja strukturalni
fenomen. Struktura restorativnih procesa mora bi-
ti takva da minimalizuje neravnotezu moci.> Usvo-
jeni standardi usmeravaju pripremni rad ucesnika
postupka upravo ka postizanju ravnoteze izmedu
ucesnika postupka. Organizovane grupe za-
stupnika interesa pojedinih Zrtava imaju posebno
znacajnu ulogu kada postoji neravnoteza moci
iskazana u samom deliktu. Time su obuhvacene
grupe za podrsku Zenama i deci kada je porodi¢no
nasilje predmet debateigrupeza podrsku ekoloske
sredine kada se vrse krivi¢na dela protiv prirodne
sredine od strane mo¢nih korporacija.

Smatra se da je podesan postupak najvazniji
domen gde se javila potreba za definisanjem
standarda. Delinkvent treba da ima pravo na sa-
vet advokata o tome da li da prihvati da ucestvuje
u postupku ili ne. Medutim, sustina procesa re-
storativne pravde, prema Braithwaitu, je da se
prevazide ,suparnicki legalizam®, tako da ucesnici
budu ohrabreni da govore svojim sopstvenim

5 Postupak restorativne pravde koji se sprovodi prema
maloletnom delinkventu, na primer, ne sme se odvijati
tako da on bude optuzivan u ,sobi prepunoj odraslih
ljudi” (Haines, 1998). Ovom postupku treba da prisustvuju
odrasle osobe koje sebe vide kao odgovorne da zastupaju
interese maloletnika. Ukoliko se takve osobe ne pronadu
za prvi krug, postupak se prekida i vraca se u predadnje
stanje da bi se ponovo potrazile one osobe koje ¢e
zastupati interese deteta i podrzati dete. Slicno je i u
postupanju prema uciniocima porodi¢nog nasilja koje bi
zastupali njihovi patrijarhalni branioci (Citirano prema:
Braithwaite, 2002: 565).
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rec¢ima radije nego da za njih govore, legalni mirot-
vorci koji mogu imati interes da polarizuju kon-
flikt” (Braithwaite, 2002: 565). S obzirom da proces
restorativne pravde tezi da reintegrise Stetu i suz-
bije stigmatizaciju vazno je zabraniti bilo koji oblik
degradacije ili ponizavanja u tretmanu. 8

Klju¢niprincip procesaje poklanjanjeiste paznje
svim ucesnicima postupka - delinkventu, Zrtvi i
drustvenoj zajednici. Moguce je da polozaj poje-
dinih Zrtava bude iskoris¢en kao potpora u pro-
gramima koji su orijentisani samo na prava Zrtava.
Takvi programi su moralno neprihvatljivi. Pazljivo
slusanje izlaganja svih ucesnika u postupku pred-
stavlja zabranu nepostovanja ili ponizavanja dru-
gih i spre¢avanje degradirajucih nacina reakcije ili
kaznjavanja.

Pravo na zalbu je jedan od osnovnih standarda
koji mora biti ispostovan. U onim situacijama kada
je krivicno pravo osnov po kome se izrice sank-
cija, u postupku restorativne pravde delinkventi
moraju imati pravo Zalbe protiv izrecene sankcije
drZzavnom organu, odnosno nadleznom krivicnom
sudu. Medutim, to ne znaci da svi mehanizmi
krivicnopravne procedure istovremeno odgov-
araju ideji postupka restorativne pravde. To se
posebno odnosi na prisustvo javnosti u postupku.
S jedne strane, izbegavanje stigmatizacije poje-
dinih ucesnika u postupku restorativne pravde i
obezbedivanje dijaloga bez dominacije podra-
zumeva izvesnu diskretnost, pogotovu onda kada
ucesnici nisu saglasni da se postupak odvija uz
prisustvo stru¢ne ili opSte javnosti. Ako su ucesnici
saglasni da se postupak odvija uz prisustvo javnos-
ti vazno je obezbediti u¢esce istrazivaca, kriticara,
novinara, sudija i kolega iz programa restorativne
pravde drugih sredina. Tako ce se izneti kriticki
stavovi, iskustva drugih postupaka, kao i na¢injene
pogreske. U literaturi se iznose misljenja koja idu
u prilog ovom drugom shvatanju i istice vaznost

novinskih izvesStaca ciji je zadatak da objektivno

6  Postoji standard po kome delinkventi i Zrtve imaju pravo
na prisustvo advokata za vreme sprovodenja procesa
restorativne pravde. Medutim, standard po kome
advokati imaju pravo da govore u postupku cini se ipak
neopravdanim jer se takav govornik smatra pretnjom ka
Jntegritetu osnazivanja procesa restorativne pravde”. To
ne znadi da advokat treba da ima bezuslovnu zabranu
govora. Naprotiv, ako se svi ucesnici saglase da treba
da ¢uju neko stru¢no misljenje onda to misljenje treba i
izneti tokom postupka. To posebno vazi u slu¢aju kada
su pravnici potpisali legalni sporazum o saradniji i prosli
obuku za posredovanje. Ibid.
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obavestavaju o postovanju ili nepostovanju os-
novnih standarda restorativne pravde.

U formulisanju standarda restorativne pravde
moraju se ispostovati i neki medunarodno prizna-
ti instrumenti o zastiti osnovnih ljudskih prava.
Opsta deklaracija o pravima ¢oveka UN definise
specifi¢tne vrednostii prava ljudi koji se promovisui
kroz proces restorativne pravde.” Deklaracija obuh-
vata pravo na zivot, slobodu i bezbednost li¢nosti,
pravo na zastitu od samovoljnog oduzimanja tude
imovine, pravo na zdravlje i medicinsku brigu, kao
i pravo na uce$ce u demokratskim procesima. Sa
stanovista restorativne pravde interesantan je ¢l.
5 koji predvida da niko nece biti izlozen torturi ili
surovom, nehumanom i ponizavaju¢em postupku
ili kazni. Zagovornici restorativne pravde smatraju
da su drzave ¢lanice UN interpretirale ovaj ¢lan na
najpermisivniji nac¢in koji ne zadovoljava standarde
restorativne pravde. Zato je ovaj ¢lan za njih neka
vrsta ,izazova” za primenu u restorativnoj pravdi,
kao minimum ,anti-kaznjivog prostora”.

Medunarodni pakt o gradanskim i politickim
pravima iz 1966. godine usmeren je ka daljem
,Samoodredivanju” gradana drzava ¢lanica®
Naime, Paktom je propisano da svako lice koje je
uhap3eno ili pritvoreno zbog krivicnog dela bude
u najkra¢em roku predato sudiji ili nekoj drugoj
vlasti zakonom ovlascenoj da vrsi sudske funk-
cije i mora u razumnom roku da bude sudeno ili
oslobodeno (¢l. 6). Takode Paktom je predvideno
da su svi jednaki pred sudovima i sudovima pravde
(¢l. 14). U Medunarodnom paktu o ekonomskim,
socijalnim i kulturnim pravima drzave ¢lanice se
obavezuju da priznaju pravo koje ima svako lice
na najbolje psihicko i mentalno zdravlje koje moze
da postigne (¢l. 12).° Godine 1989. usvojen je Drugi
opcioni protokol Pakta o gradanskim i politickim
pravima koji obuhvata uces¢e politickih partija u
aboliciji smrtne kazne. Takode, zagovornici restor-
ativne pravde saglasni su sa svim vrednostima i
pravima iz Konvencije o eliminaciji svih oblika dis-
kriminacije prema zenama'® i Standardnim mini-

7 Opsta deklaracija o pravima coveka, usvojena i
proklamovana od strane Generalne Skupstine rezolucijom
217A (Ill) od 10. decembra 1948. godine.

8 Zakon o ratifikaciji Medunarodnog pakta o gradanskim i
politickim pravima, Sluzbeni list SFRJ br. 7/71.

9 Zakon o ratifikaciji Medunarodnog pakta o ekonomskim,
socijalnim i kulturnim pravima, SI. List SFRJ br. 7/71.

10 Sukcesorskom izjavom od 12. marta 2001. godine,
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malnim pravilima za mere nepritvaranja iz 1990.
godine (Tokijska pravila). Zaizgradnju i primenu re-
storativne pravde vazne su odredbe Deklaracije o
osnovnim principima pravde za Zrtve zlo¢inai zlou-
potrebe modi koju je usvojila Generalna skupstina
UN-a 1985. godine. Ona obuhvata relevantne vred-
nosti koje blize objadnjavaju instrumente zastite
osnovnih ljudskih prava poput: ,zastite okoline”
(¢l. 10), ,sazaljenja” (Cl. 4), ,povracaja u predasnje
stanje”,,obestecenja” (¢l. 5),,restauraciju prava” (¢l.
8) i requlise,,normalne mehanizme za razresavanje
sporova, ukljucuju¢i medijaciju, presudivanje i
uobicajenu pravdu i lokalne obicaje” (¢l. 7), Sto
je pravni osnov za primenu restorativne pravde
u svim onim situacijama kada treba olaksati po-
mirenje i obestetiti Zrtvu. Osim toga na evrop-
skom planu znacajna je i Evropska konvencija za
zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda iz 1950.
godine'. (Papi¢, 2002: 396) Prema odredbama
Konvencije niko ne sme biti podvrgnut mucenju
ili ne¢ovec¢nom ili ponizavaju¢em postupanju ili
kaznjavanju (¢l. 3). Svako ima prava na pravi¢nu i
javnu raspravu u razumnom roku pred nezavisnim
i nepristrasnim sudom, obrazovanim na osnovu
zakona (¢l. 6). Konvencijom je zabranjena diskrim-
inacija po bilo kom osnovu, kao $to su: pol, rasa,
boja koze, jezik, veroispovest, politicko ili drugo
misljenje, nacionalno ili socijalno poreklo, veza sa
nekom nacionalnom manjinom i drugo (¢l. 14).

Na evropskom kontinentu, sadasnji oblik medi-
jacije izmedu Zrtve i ucinioca otpoceo je da se
primenjuje osamdesetih godina prosloga veka.
Prvi pilot projekat sproveden je 1981. godine u
Norveskoj, a Finska je sledila taj put dve godine
kasnije. U Austriji model je nazvan ,reSavanje
delikta izvan suda” i prvi put je predstavljen od
strane drzave pred maloletni¢kim sudovima 1988.
godine, a zatim je ugraden u Zakonik o krivicnom

Srbija i Crna Gora je nastavila ¢lanstvo i u svim drugim
konvencijama koje se odnose na prava zena, a kojima
je depozitar Generalni sekretar UN. Srbija i Crna Gora
je drzava clanica Konvencije o eliminaciji svih oblika
diskriminacije prema Zenama. Opcioni protokol uz ovu
Konvenciju ratifikovan je decembra 2002. godine. Inicijalni
izvestaj o primeni Medunarodnog pakta o gradanskim i
politickim pravima u SRJ za period od 1992-2002. godine,
2003 Ministarstvo za ljudska i manjinska prava Srbije i
Crne Gore, Beograd

11 Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda, izmenjena u skladu sa Protokolom br. 11, Rim, 4.
novembra 1950.

postupku od 1. januara 2000. godine. U Engles-
koj, posle skromnih eksperimenata iz 1979. go-
dine, u periodu od 1985-87. godine primenjena su
Cetiri projekta, ali nisu naisli na takav odjek kao u
Nemackoj. Naime, u Nemackoj je taj proces poceo
skoro u isto vreme kada i u Engleskoj, ali se do
sada razvilo preko ¢etiri stotine sluzbi za primenu
restorativne pravde.

Uopste, tokom devedesetih godina proslog
veka, ovaj se proces prosirio u Evropi. 8. decem-
bra 2000. godine, posle dvogodisnjih priprema,
ustanovljen je Evropskiforum za medijacijuizmedu
zrtve i ucinioca i restorativnu pravdu (European
Forum for Victim-Offender Mediation and Restor-
ative Justice), sada samo Evropski forum za restor-
ativnu pravdu (European Forum for Restorative
Justice). Tada je donet Statut ove organizacije, gde
je u ¢l. 4 odreden opéti cilj rada Foruma. Taj cilj sas-
toji se u tome da forum pruzi pomoc¢ u ustanovlja-
vanju i razvoju medijacije izmedu uciniocaizrtve i
u drugim oblicima prakse za primenu restorativne
pravde Sirom Evrope.'?

Evropska unija usvojila je dokument pod na-
zivom Okvirna odluka o polozaju zrtve u krivi¢nim
postupcima (the Framework Decision on the stand-
ing of victims in criminal proceedings) 22. marta
2002. godine. Pun opseg zastite zagarantovan Od-
lukom poceo je da se primenjuje tek posle Cetiri go-
dine. Mere u cilju umanjenja tesko¢a oko primene
Odluke u lokalnim zajednicama i obezbedivanje
pristupa besplatnoj pravnoj pomodi stupile su na
snagu tek marta 2004., dok je promocija medijaci-
je bila predvidena za 2006. godinu.'®

Neki autori, poput Braithwait-a, daju predloge
standarda koji bi bili osnov za postupanje. (Bra-
ithwait, 2002:569) Tako, ovaj autor razlikuje stan-
darde ograni¢enja ili prinude koji precizno od-
reduju prava i ogranicenja i standarde uvecavanja
ili maksimiziraju¢e standarde. Standardi ogra-
ni¢enja, po predlogu ovog autora, bili bi: odsustvo
dominacije; ostvarivanje prava; postovanje gornjih
zakonskih maksimuma krivi¢nih sankcija; slusanje
drugih uz puno postovanje; poklanjanje podjed-
nake paznje svim ucesnicima; odgovornost i mo-
guénost zalbe; postovanje svih osnovnih ljudskih

12 Videti: www. euforum.org (pristup sajtu 15.3.2007.)

13 Videti: New rights for victims of crime in Europe - The
future.htm (pristup sajtu 17.3.2007.)
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prava proklamovanih dokumentima UN. Standar-
di najvecih vrednosti ili maksimizirajuci standardi
odnose se na: uspostavljanje ljudskog dostojan-
stva; obnavljanje uniStene imovine; obnavljanje
narusenog zdravlja; obnavljanje unistenih ljudskih
odnosa; obnavljanje zajednice; obnavljanje okoli-
ne; emocionalno obnavljanje; obnavljanje slobo-
de; obnavljanje sazaljenja i brige za druge; uspo-
stavljanje mira; obnavljanje gradanskog osecanja
duznosti; priprema drustvene podrske za neogra-
ni¢eni razvoj ljudskih sposobnosti; prevencija bu-
duce nepravde.

Ove vrednosti ne proisti¢u samo iz tekstova
medunarodnih dokumenata o ljudskim pravima,
vec predstavljaju i deo empirijskog iskustva saku-
plienog kroz iskaze Zrtava i delinkvenata o tome
$ta bi oni Zeleli da se postigne kroz proces restor-
ativne pravde.

U standardima ogranic¢enja pored zabrane
dominacije vazno mesto zauzima i standard os-
tvarivanja prava. Ostvarivanje prava znaci da
svi ucesnici treba da imaju moguénost da budu
L~opunomoceni” da iskazu svoje sopstvene price
na sebi svojstveni nacin. Time bi obznanili bilo koji
osecaj nepravde koji zele da vide kao ispravljen.
Nepostovanjem standarda najvecih vrednosti bi
se, zbog subjektivnog dozivljaja nepravde, postigla
netrpeljivost. Prihvatanjem standarda ogranicenja
ucesnici nisu limitirani u postizanju standarda sa
liste najvec¢ih vrednosti. Kod standarda najvecih
vrednosti mera se ne sastoji u tome da oni uvek
budu svi striktno sprovedeni, ve¢ da se razvijaju
kroz veliki broj slu¢ajeva koji su u programu restor-
ativne pravde. Evaluacioni proces sastojao bi se u
njihovom poredeniju sa slu¢ajevima koji nisu bili u
programu.

Sve ove vrednosti su restriktivne u odredivanju
kazni. Njihovo postovanje i sprovodenje tezi ka
primeni nekih drugih mera zato 3to ciljevi i sredst-
va sprovodenja restorativne i retributivne pravde
nisu isti. Standardi najvecih vrednosti predstavljaju
razli¢ite oblike lecenja koji imaju svoje uporiste
u medunarodno priznatim ljudskim pravima i
empirijskom iskustvu onoga Sto ucesnici zele da
Jizlec¢e” kroz proces restorativne pravde. Emocio-
nalno obnavljanje ili emocionalna restoracija tako
¢e za nekoga biti oslobadanje od oseéanja straha,
za drugog ucesnika oslobadanje od mrznje, za
nekog sledeceg od stida ili nepozeljnih osobina
sopstvenog karaktera. Obezbedivanje socijalne

12

podrske za potpuni razvoj ljudskih sposobnosti
usmeren je ka organima formalne drustvene kon-
trole i njihovom daljem opstanku kao razvojnih
a ne stati¢nih institucija. Smatra se, naime, da
drzavne, regulativne institucije onemogucavaju
razvoj ljudskih sposobnosti, medu kojima organi
krivicnopravnog sistema usmereni na kaznjavanje
predstavljaju najtipi¢niji primer.

U procesu sprovodenja restorativne pravde
Braithwaite isti¢e znacaj pomo¢nih standarda koje
posmatra kao: Zaljenje ili pokajanje zbog ucinjene
nepravde; izvinjenje, osuda ¢ina, oprostaj, milost.
(Braithwaite, 2002: 570)

Svi ovi standardi su ugradeni u medunarodno-
pravne dokumente o ljudskim pravima. Lista ovih
standarda razlikuje se od liste standarda uveéavanja
po konceptualnom kriterijumu. Desmond Tutu
(1999) je izjavio da buducnost ne postoji bez
oprostaja, sto je postala ideja vodilja mnogih po-
bornika restorativne pravde. Medutim, oprostaj se
razlikuje od slusanja drugih uz puno postovanje,
$to mora biti osnovni standard restorativne pravde.
Zalaganje da svako bude saslusan ne znaci istovre-
meno insistirati na oprostaju, poZzurivati davanje
oprosta. Braithwaite' cak insistira na tome da
je okrutno i pogresno ocekivati od Zrtve zlocina
da oprosti (Braithwaite, 2002: 571). Slicno tome,
pokajanje koje je silom ili formalno izvuceno iz
delinkventa takode nema moralnu snagu.™

Zakljucak

Restorativha pravda, umesto retribuciji tezi
ka ponovnhom uspostavljanju stanja narusenog
izvrsenjem krivi¢nog dela, $to se postize primenom
raznih metoda: posredovanjem izmedu ucinioca
krivicnog dela i Zrtve, izvinjenjem, mirenjem, na-
knadom Stete ili drugim oblicima nadoknade
pricinjene Stete Zrtvi.

14 Dalje ovaj autor konstatuje da su izvinjenje, oprostaj i
milosrde darovi koji ,imaju znacenje samo onda ako izviru
u iskrenoj Zelji osobe koja oprasta, izvinjava se ili prima
milosrde”.

15 Uporedujuéi predloZene standarde Braithwait istice da
se standardi ogranicavanja moraju prihvatiti i primeniti
kao ograni¢enja. Listu standarda najveéih vrednosti
zagovornici restorativne pravde treba ,aktivho da
ohrabruju” u restorativnom procesu, dok pomoéne
standarde posmatrakaonestostonetrebadase,pozuruje”
u restorativnom procesu, vec oni predstavljaju rezervne ali
i sastavne delove uspesnog procesa restorativne pravde.
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Teskoce u sprovodenju ovih standarda su u
tome $to ih neki posmatraju kao neodredene vred-
nosti i manjkave specifi¢cnosti za sprovodenje pro-
cesa restorativne pravde. Medutim, oni treba da se
primenjuju u praksi tako $to ¢e evaluacija na osn-
ovu prethodnih empirijskih pokazatelja iz primene
pomodi da se podstakne savetodavna regulativa
za razliku od legalisticke regulative u postupku
sprovodenja retributivne pravde. U literaturi se
kao primer navodi pravo na brzo sudenje koje je
predvideno odredbama zakonika o krivicnom po-
stupku savremenih drzava'®. Ovo pravo predstav-
lieno jeikao specifi¢cna odredba iz Pekinskih pravila
za maloletni¢ko pravosude.'”” Medutim, upravo ovo
pravilo moze biti preispitano sa stanovista filosof-
skog koncepta restorativne pravde. Naime, praksa
je pokazala da u slu¢ajevima kada su Zrtve tesko
traumatizovane izvrdenim krivi¢nim delom potreb-
no je da protekne odredeni vremenski period pre
nego one postanu spremne da prihvate ,le¢enje”
kroz postupak restorativne pravde. Zrtvama treba
omoguditi to pravo ali ne u onoj meri da posluzi
kao izgovor za proizvoljno zadrzavanje delinkven-
ta u pritvoru koji jo$ nije oglasen krivim. S druge
strane, neka prava, kao pravo na zalbu preuzeto iz
legalisticke regulative je visoko specifi¢an standard
u sprovodenju restorativne pravde koji, bez izuzet-
ka, mora biti ispostovan.

U domacoj stru¢noj i opstoj javnosti pozna-
vanje standarda i principa restorativne pravde
nije zastupljeno u vecéoj meri. Kancelarija UNICEF-
a u Beogradu organizovala je nekolicinu stru¢nih
skupova sa centrima za socijalni rad, timovima
za suzbijanje maloletni¢ke delinkvencije pri sek-
retarijatima unutradnjih poslova i ustanovama za
izvrSenje vaspitnih mera institucionalnog karak-
tera. Medutim, smatra se da sve to nije bilo dovolj-
no za bolje upoznavanje ovog procesa.

Savremene drzave teZe da kao osnov komuni-
kacije medu ljudima razviju toleranciju - trpelji-
vost prema razli¢itostima, bez obzira da li su one
eticke, rasne ili ekonomske prirode. Na razlic¢itost

16 Ovo pravo predvideno je i u ¢l. 16. Zakonika o krivicnom
postupku SRJ po kome okrivljeniima pravo da u najkracem
roku bude izveden pred sud i da mu bude sudeno bez
odlaganja. Sud je duzan da postupak sprovede bez
odlaganja i da onemogudi svaku zloupotrebu prava koja
pripada licima koja ucestvuju u postupku.

17 Videti: United Nations Standard Minimum Rules for the
Administration of Juvenile Justice — Beijing Rules (1995)
Defence for Children International, s. 5.

treba gledati bez prigovaranja. Medutim, trpelji-
vost Cesto nije dovoljna da se njome najtacnije
odredi sadasnjost i po misljenju nekih pobornika
restorativne pravde, ona nije redenje. Tolerancija,
sama po sebi, kao pojedinacni, izdvojeni person-
alni akt, ne uti¢e na lec¢enje” drustvenih rana niti
pak eliminide socijalnu izolaciju i o¢aj (Cavanagh,
2000). Zagovornici restorativne pravde radije
istiCu da reSavanje pitanja drustvenih devijacija
pre treba da se zasniva na ,opstoj dobrobiti” za-
jednice. Opsta dobrobit zajednice odreduje se kao
~Citava mreza drustvenih uslova koji omogucavaju
pojedincima i grupama ljudi da se u potpunosti
razviju i zive punim zivotom ali tako da svako ne
bude usmeren samo na sebe, vec su svi odgovorni
za sve druge oko sebe” (Cavanagh, 2000).

Opsta dobrobit u jednoj ljudskoj zajednici
znadi da svako ima obavezu da doprinese razvoju
opsteg dobra u drustvu, u interesu pravde, kao i
u iznalazenju reSenja socijalnih pitanja u jednoj
drustvenoj zajednici. Upravo se na tome zasniva
osnovna kritika retributivne pravde. Naime, re-
tributivni krivicnopravni sistem upravljen je na
kaznjavanje delinkvenata, narocito putem izri-
canja kazni institucionalnog karaktera. Ustanove
za izvrienje kazne zatvora Cesto se opisuju re¢ima
“uvreda ljudskog dostojanstva ...i otrov u krvotoku
nacije” Takav sistem nije uticao na suzbijanje krim-
inaliteta zato $to se ne bavi razreSenjem uzroka
kriminalnog ponasanja. Ti uzroci naj¢esce se nala-
ze u najblizem socijalnom okruzenju delinkventa,
u sredini u koju se on inace vraca po isteku kazne.

Vizija restorativne pravde, u kontekstu opsteg
dobra, usmerena je na postizanje mira u drustvenoj
zajednici putem popravljanja odnosa u drustvu,
sto se odnosi na sve ¢lanove zajednice. Sustina
sprovodenja restorativne pravde je ,lecenje” sva-
ke osobe koja je povezana sa zlo¢inom putem
popravljanja, a ne putem kaznjavanja. Celokupan
proces treba da se zasniva na izvinjenju, oprostaju
i uspostavljanju ¢vrste povezanosti ljudi unutar za-
jednice.
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Setting Standards of Restorative Justice

In the article the author deals with the basic
theoretical statements and discussions about the
practical use of restorative justice. She discusses
the questions of introducing and application of
restorative justice in order to reach the balance
of interests between a victim, society and a delin-
quent. There is no unique statement about the re-
storative justice concept, so the authors make this
concept by listing certain activities with rispect of
standards and principles. Also she emphasizes the
values of restorative justice process. A part of the
article is dedicated to the standards for restorative
justice that are harmonized with the international
documents of human rights.

Keywords: restorative justice, standards, prin-
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